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RESUMO

Este artigo analisa a reconfiguracao da liberdade de expressdo e da esfera publica sob a
governanga de infraestruturas algoritmicas. A pesquisa adota abordagem qualitativa,
critica e documental, articulando economia politica da informagao, estudos criticos da
tecnologia e analise de marcos regulatorios. Os resultados indicam que plataformas
digitais passaram a exercer fungdes regulatérias por meio de sistemas de recomendagao,
moderagdo e ranqueamento que reorganizam condig¢des de visibilidade e circulagdo do
discurso. A andlise evidencia impactos sobre grupos vulneraveis, especialmente criangas
e adolescentes, contribuindo para processos de adultizacdo digital. Conclui-se que a
protecdo da liberdade de expressdo requer transparéncia, auditoria e justi¢a informacional
nas infraestruturas digitais.

Palavras-chave: Liberdade de Expressao; Governanca Algoritmica; Adultizagao Digital;
Protegdo de Dados; Justica Informacional.

ABSTRACT
This article examines the reconfiguration of freedom of expression and the public sphere
under the governance of algorithmic infrastructures. The study adopts a qualitative,
critical, and documentary approach, combining the political economy of information,
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critical technology studies, and the analysis of regulatory frameworks. The findings
indicate that digital platforms have assumed regulatory functions through
recommendation, moderation, and ranking systems that reshape the visibility and
circulation of discourse. The analysis highlights impacts on vulnerable groups,
particularly children and adolescents, contributing to processes of digital adultification.
It concludes that protecting freedom of expression requires transparency, auditing, and
informational justice within digital infrastructures.

Keywords: Freedom of Expression; Algorithmic Governance; Digital Adultification;
Data Protection; Informational Justice.

1INTRODUCAO

A liberdade de expressao, tomada como fundamento normativo da esfera publica,
vem sendo reencaixada por infraestruturas algoritmicas que substituem critérios de
justificabilidade intersubjetiva por métricas de eficiéncia, previsdo e experimentagdo
continua, deslocando a legitimidade do discurso para regimes opacos de visibilidade ¢
ranqueamento (Habermas, 1997; Fraser, 1990; Zuboff, 2019; Rouvroy; Berns, 2013).
Nesse arranjo, “falar” deixa de ser condi¢do suficiente de presenca publica: a escuta social
¢ mediada por sistemas proprietarios de curadoria e distribuicdo de atengdo, cuja
materialidade técnica amplifica hierarquias historicas de raca, género e classe (Noble,
2018; Benjamin, 2019). A urgéncia do tema emerge de diagnosticos convergentes sobre
deteriorag¢do da liberdade informacional e reconfigura¢do da esfera publica por logicas
privatizadas de moderagdo, vigildncia e monetizacdo (Freedom House, 2024; Reporters
Without Borders, 2024).

Delimita-se, assim, como objeto especifico deste artigo, a disputa entre modelos
regulatorios e infraestruturas algoritmicas que organizam a circulagdo do discurso no
ambiente digital, com énfase nos seus efeitos politicos (redistribuicdo de poder
informacional), sociais (assimetria de visibilidade), técnicos (automatizagdo de decisoes)
e epistémicos (mudanca nos regimes de verdade). Examina-se como essa disputa
reorganiza praticas institucionais — do jornalismo a moderacdo — e desloca estruturas
juridicas tradicionais baseadas em sujeito, territorio e causalidade para arranjos

sociotécnicos probabilisticos e distribuidos (Keller, 2021; Schreiber, 2022).
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O estado da arte articula trés correntes principais: (i) a tradi¢ao deliberativa, que
ancora a validade democratica em processos comunicativos ndo distorcidos (Habermas,
1997) e cuja critica aponta exclusdes estruturais e “esferas contra-hegemonicas” (Fraser,
1990); (ii) diagndsticos da economia politica das plataformas, que descrevem a extragao
de dados e os mercados preditivos como principio organizador do capitalismo
informacional (Zuboff, 2019); e (iii) abordagens da governamentalidade algoritmica, que
descrevem o deslocamento da norma explicita para a prevencao e a gestdo de riscos por
correlacdo (Rouvroy; Berns, 2013), tensionadas por evidéncias de racializagdo e
generificagdo das classificagdes (Noble, 2018; Benjamin, 2019).

Persistem lacunas quanto a integracdo entre esses marcos € os efeitos concretos
de arranjos regulatdrios recentes sobre as condigdes de visibilidade e escuta,
especialmente no Sul Global. Essas lacunas tornam-se particularmente evidentes quando
observadas sob a otica da prote¢do infantojuvenil. Embora a LGPD estabeleca, em seu
artigo 14, o principio do melhor interesse da crianca no tratamento de dados pessoais,
permanecem insuficientemente exploradas as implicagdes da governanca algoritmica
para a exposi¢do precoce de criancas e adolescentes a conteidos, praticas e dinamicas
sociais que aceleram processos de adultizacao digital.

O corpus empirico mobilizado combina relatérios comparativos € marcos
normativos: Freedom on the Net 2024 (Freedom House, 2024), o mapeamento
LupaMundi de leis de desinformacao (Lupamundi, 2023), o World Press Freedom Index
(Reporters Without Borders, 2024), a designacao e a atuagdo da Comissao Europeia sobre
Very Large Online Platforms no ambito do DSA (Comissao Europeia, 2023; 2024) e
estudos sobre concentragdo de desinformacdo em poucos atores (“Disinformation
Dozen”) (Center For Countering Digital Hate, 2021). No plano brasileiro, confrontam-se
o Marco Civil da Internet (art. 19), a LGPD e o PL 2.630/2020 com controvérsias
constitucionais no STF (Schreiber, 2022; Keller, 2021). Esses materiais foram escolhidos
por evidenciarem tensdes entre moderagdo privada, intervencao estatal e accountability
publica, além de oferecerem contraste entre abordagens orientadas por “contetido” e por

“infraestrutura”.
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Comparativamente a modelos anteriores centrados em censura estatal direta ou
em autorregulacdo voluntdria, o cenario atual inaugura um regime hibrido em que
plataformas exercem poder quase soberano sobre a circulagdo e a monetizacdo do
discurso, enquanto Estados tentam reconstituir capacidade normativa via instrumentos de
risco sistémico, auditorias e obrigacdes de transparéncia (Comissdo Europeia, 2023;
2024). Perde-se a inteligibilidade processual de decisdes de remogdo e promogao, ganha-
se velocidade e escala de intervencdo automatizada; perde-se previsibilidade juridica,
ganha-se plasticidade operacional — trocas que produzem dilemas inéditos de devido
processo digital, proporcionalidade e ndo discriminacao (Keller, 2021; Schreiber, 2022).

Os principais riscos € tensdes €ticas concentram-se na opacidade dos sistemas de
recomendacdo e enforcement, na assimetria de poder entre usuarios e operadores de
infraestrutura, e na instrumentalizacdo politica de categorias como “desinformacao” e
“seguran¢a” (Lupamundi, 2023; Freedom House, 2024). Casos emblematicos — do
contagio desinformacional altamente concentrado a dependéncia econdémica do
jornalismo frente as métricas e & monetizag¢ao das plataformas — ilustram o conflito entre
liberdade, memoria publica e equidade de acesso a visibilidade (Center For Countering
Digital Hate, 2021; Reporters Without Borders, 2024).

No panorama regulatorio, destacam-se a gramatica de garantias do Marco Civil e
a protecao de dados pela LGPD, tensionadas por propostas como o PL 2.630/2020; em
paralelo, a Unido Europeia inaugura um enfoque infraestrutural com o DSA, que institui
auditorias, avaliacdo de riscos e obrigacdes de transparéncia para VLOPs (Comissao
Europeia, 2023; 2024). Diretrizes multilaterais propdem balizas de devido processo e
pluralismo informacional, avangando do controle de contetido para a governanca da
infraestrutura (Unesco, 2023). Persistem lacunas de enforcement, métricas auditaveis e
participagdo social substantiva.

Este artigo busca responder a pergunta geral: como a passagem de uma gramatica
de “conteudo” para uma gramatica de “infraestrutura” reconfigura a liberdade de
expressdo, a justica informacional e a governanca democratica sob condi¢des
algoritmicas? Desdobram-se questdes especificas: em que medida arranjos como o DSA

e propostas nacionais alteram as condigdes de visibilidade e escuta? Como se distribuem
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os Onus e as salvaguardas entre Estado, plataformas e publicos vulnerabilizados? Quais
os limites de abordagens securitdrias ancoradas em “risco” para proteger direitos
fundamentais?

A relevancia cientifica reside em integrar tradi¢des tedricas muitas vezes tratadas
em paralelo, oferecendo um quadro analitico que conecta ontologia do digital, economia
politica e direito informacional; a relevancia social e politica estd em propor critérios de
justica informacional capazes de orientar escolhas institucionais sobre visibilidade,
moderacdo e auditoria em democracias frageis e sociedades desiguais (Santos, 2022;
Unesco, 2023).

As hipoteses de trabalho sustentam que: (i) o foco infraestrutural ¢ condigdo
necessaria, mas ndo suficiente, para proteger liberdade de expressdo; (ii) sem
accountability publico e participacdo social, a linguagem do risco tende a reforcar
governamentalidades algoritmicas; (iil) justica informacional requer redistribuicdo de
poder de escuta e de critérios de relevancia, ndo apenas salvaguardas formais de fala
(Gillespie, 2018; Benkler, 2006), (iv) sistemas algoritmicos orientados por maximizacao
de engajamento podem contribuir para processos de adultizacdo digital ao intensificar a
exposi¢do precoce de criangas e adolescentes a conteudos, praticas e repertorios
incompativeis com diferentes estagios do desenvolvimento humano.

Operacionalmente, os objetivos especificos sdo: mapear o deslocamento
conceitual de contetdo para infraestrutura em marcos e relatorios recentes; analisar seus
efeitos sobre condi¢des de visibilidade e devida escuta em ambientes de plataforma;
avaliar a adequacdo de mecanismos de auditoria, transparéncia e due process digital; e
propor principios de justica informacional que articulem regulagdo publica, governanca
participativa e arquitetura técnica orientada ao comum (Unesco, 2023; Benkler, 2006;

Gillespie, 2018).

2 METODOLOGIA

Adotou-se uma abordagem qualitativa, critica e documental, orientada por

referenciais da economia politica da comunicagdo, da governamentalidade algoritmica e
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dos estudos decoloniais da tecnologia (Pasquinelli, 2023; Benjamin, 2019; Mignolo,
2011). A metodologia integra revisdo sistematica de literatura e andlise critica de
documentos, seguindo o protocolo PRISMA (Page et al., 2020) para assegurar
transparéncia e reprodutibilidade no processo de selecao, triagem e sintese das fontes. O
corpus final é composto por 31 referéncias provenientes de bases académicas (Scopus,
Web of Science, SciELO) e de literatura institucional e cinzenta (relatérios, legislagdes,
pareceres e estudos técnicos) que abordam liberdade de expressdo, regulagdo de
plataformas, desinformacao e justica informacional entre 2010 e 2025. Também foram
incorporados relatorios produzidos por organismos especializados em direitos digitais e
protecdo infantojuvenil, incluindo CETIC.br, UNICEF e SaferNet Brasil, selecionados
por sua relevancia empirica para a analise dos impactos da governanga algoritmica sobre
criangas ¢ adolescentes.

A busca inicial contemplou descritores como algorithmic governance, digital
regulation, freedom of expression, platform accountability, Al ethics € justice
informacional, em portugués e inglé€s. Foram removidas duplicatas e excluidas fontes sem
aderéncia tematica ou com limitagdes metodoldgicas explicitas. A triagem seguiu
critérios de relevancia, atualidade e contribuicdo tedrica ao problema central, priorizando
estudos empiricos e normativos que articulassem dimensdes politicas, juridicas e
epistemologicas do fenomeno.

As fontes foram organizadas em trés eixos de analise interdependentes: (1) casos
empiricos e relatorios internacionais, que oferecem evidéncias sobre praticas de
modera¢do e governanca digital (Freedom House, 2024; Reporters Without Borders,
2024); (i1) documentos legais e marcos normativos, incluindo o Marco Civil da Internet,
a LGPD, o Digital Services Act e o PL 2.630/2020, que fundamentam a andlise
comparada entre regimes regulatorios; e (iii) literatura tedrica e critica, com autores que
exploram as intersecdes entre poder algoritmico, visibilidade e justica epistémica
(Habermas, 1997; Rouvroy; Berns, 2013; Zuboft, 2019; Santos, 2022).

O tratamento dos dados seguiu a técnica de analise tematica critica (Braun; Clarke,
2006), combinando categorizacdo tedrica e interpretacdo contextual para identificar

padrdes discursivos, contradigdes normativas e deslocamentos epistemoldgicos entre as
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fontes. As categorias emergentes — infraestrutura informacional, regula¢do hibrida e
Jjustica informacional — foram refinadas em dialogo com o quadro tedrico central,
permitindo evidenciar como as racionalidades algoritmicas reconfiguram os fundamentos
normativos da liberdade e da escuta publica.

A consisténcia metodologica foi assegurada por dupla revisdo do corpus,
tratamento de redundancias conceituais e verificacdo cruzada das fontes normativas e

empiricas.

3. RESULTADOS E DISCUSSAO

3.1 Fundamentos ontoldgicos da liberdade de expressao sob regime algoritmico

A nogdo de liberdade de expressdo, frequentemente sustentada como pilar
universal da esfera publica, foi capturada por um regime informacional que desloca seu
fundamento normativo para métricas de eficiéncia, modulacdo comportamental e
engenharia de visibilidade. A disputa ndo é meramente juridica ou técnica, mas
ontoldgica: ela opde modelos de mundo ancorados em racionalidades comunicativas e
modelos baseados em calculo algoritmico.

Enquanto a tradi¢do deliberativa pressupde condi¢gdes discursivas simétricas entre
sujeitos capazes de justificar seus enunciados, o ecossistema digital opera segundo uma
loégica de extracdo, predicdo e experimentacdo continua que converte sujeitos em
variaveis estatisticas, dissolvendo os critérios publicos de legitimidade do discurso. Nesse
sentido, a promessa democratica associada as plataformas estd menos ligada ao
alargamento da participacdo e mais a domestica¢do da palavra sob formas invisiveis de
governo informacional.

A arquitetura normativa herdada da modernidade — centrada na figura do sujeito
juridico, na autonomia da vontade e na liberdade negativa — encontra seu limite quando o
campo da acdo simbolica ¢ estruturado por infraestruturas privadas capazes de
determinar, por design, as condi¢des de circulabilidade do discurso. Habermas (1997)

sustentava que a validade democratica de uma lei depende de processos comunicativos
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nao distorcidos, nos quais os participantes podem deliberar em condigdes de
reconhecimento reciproco. Essa arquitetura discursiva ¢ desestabilizada quando a
visibilidade ndo ¢ mais uma fun¢do do argumento, mas um efeito algoritmico calibrado
por métricas de engajamento. E precisamente esse desvio que permite a Nancy Fraser
(1990) argumentar que a esfera publica nunca foi neutra ou universal, mas constituida por
exclusodes estruturais e por regimes de visibilidade seletiva. A plataforma nao corrige esse
vicio histdrico: ela o automatiza.

A critica de Shoshana Zuboft (2019) ao capitalismo de vigilancia aprofunda esse
deslocamento ao demonstrar que a extragao de dados ndao ¢ um subproduto, mas o
principio organizador do ambiente digital. A informacao comportamental se converte em
matéria-prima para mercados preditivos, instaurando uma forma inédita de poder que atua
preventivamente sobre o futuro, ndo mais apenas sobre o presente. O discurso, assim,
deixa de ser uma expressdo de subjetividade para tornar-se um insumo de modelagem
probabilistica.

Os efeitos desse deslocamento tornam-se particularmente relevantes quando
observados em sujeitos em desenvolvimento. Criangas e adolescentes nao interagem com
sistemas digitais apenas como usudrios, mas como individuos cujas capacidades
cognitivas, emocionais e sociais ainda estdo em formacdo. Quando mecanismos de
recomendacdo utilizam dados comportamentais para antecipar preferéncias e modular
padrdes de atencdo, produzem-se condi¢des de influéncia que ultrapassam o paradigma
classico da persuasdo comunicativa.

A questdo deixa de ser apenas a liberdade de escolha e passa a envolver a propria
constituicdo da autonomia futura, uma vez que processos de socializagdo passam a ser
parcialmente mediados por arquiteturas algoritmicas orientadas por objetivos
econdmicos. O que se anuncia como liberdade de expressdao converte-se em liberdade de
retroalimentagdo algoritmica: fala-se, mas o sentido ¢ reorganizado por sistemas de
ranqueamento que operam sob logicas econdmicas opacas.

Essa captura ¢ ainda mais profunda quando pensada a partir da
governamentalidade algoritmica formulada por Rouvroy e Berns (2013). A regulacdo ndo

se da mais pela lei, mas pela correlagdo estatistica; ndo pela norma explicita, mas pela
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previsdo silenciosa; nao pela interdigdo, mas pela prevengdo. O poder se desloca da
decisdo soberana para a gestao automatizada de riscos, o que dissolve o espago tradicional
do debate juridico. A moderacao de contetido, nesse cendrio, torna-se um dispositivo de
governanga que ndo apenas filtra, mas antecipa comportamentos, configurando o campo
do dizivel antes mesmo que o discurso se manifeste. A liberdade nao ¢ restringida
externamente, mas pré-formatada pelas possibilidades reconhecidas pela maquina.

Esse processo ndo opera de modo neutro. Autoras como Safiya Noble (2018) e
Ruha Benjamin (2019) evidenciam que algoritmos ndo apenas refletem vieses sociais,
mas os amplificam por meio de classificagdes que racializam, sexualizam e hierarquizam
0 acesso a visibilidade. O mito da neutralidade técnica cumpre a mesma fungdo que o
mito liberal da igualdade formal: ele mascara a assimetria estrutural que determina quem
pode falar, ser ouvido, ser silenciado ou ser criminalizado. Assim, o problema nao ¢
apenas a censura explicita, mas a censura distributiva — a distribui¢do desigual da atengao,
da relevancia e da credibilidade.

O argumento de que tais sistemas ampliam a pluralidade, frequentemente
mobilizado por defensores da autorregulacdo das plataformas, esconde o fato de que o
aumento quantitativo de vozes ndo significa democratizacdo da palavra, mas
intensificagdo da competi¢do por visibilidade. A esfera publica se converte em um
mercado de aten¢do — e mercados ndo distribuem reconhecimento, distribuem vantagens
posicionais. A suposta horizontalidade da rede ¢, de fato, uma topologia hierarquizada
por algoritmos de recomendagdo que funcionam como infraestruturas de ordenamento
social. O que surge como livre fluxo comunicacional é, na pratica, uma curadoria invisivel
guiada por incentivos corporativos.

Nesse sentido, a disputa contemporanea sobre desinformacao, 6dio digital e
moderacdo ndo pode ser reduzida a um embate entre censura e liberdade. Ela exige uma
critica mais radical da arquitetura de poder informacional que define o que pode ser dito,
por quem, com quais consequéncias e sob quais regimes de visibilidade. A regulacao
juridica s sera efetiva se deslocar o foco do contetido para a infraestrutura, do ilicito para
a logica de governanca, da opinido para os dispositivos que estruturam a propria

circulagdo discursiva. Isso implica reconhecer que a liberdade de expressdo, sob
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condigdes algoritmicas, ja ndo pode ser pensada como auséncia de interferéncia, mas
como garantia positiva de participagdo informacional justa — o que recoloca em cena a
nocao de justica epistémica e de direito a visibilidade ndo subordinada a extracdo de
dados.

Os argumentos discutidos indicam que a regulagdo das plataformas ndo depende
apenas de instrumentos juridicos, mas das epistemologias que orientam a governanca
digital. A disputa envolve diferentes concepgdes de transparéncia, accountability e

distribuicao do poder informacional.

3.2 Hegemonia informacional, autorregulacio corporativa e crise da esfera

publica

A retdrica corporativa da “liberdade de expressao” tornou-se o alibi perfeito para
encobrir infraestruturas privadas de controle informacional que concentram poder
regulatorio sem qualquer legitimidade publica. A disputa contemporanea nio se organiza
mais em torno da censura estatal classica, mas no interior de um regime hibrido no qual
plataformas exercem autoridade quase soberana sobre o espaco discursivo, a0 mesmo
tempo em que Estados tentam recuperar sua capacidade normativa. O campo empirico
deixa evidente que a assimetria entre discurso e pratica ndo ¢ excecdo: ela constitui o
modo de funcionamento estrutural da governanga digital.

Os registros comparativos produzidos pelo relatorio Freedom on the Net
demonstram que o avang¢o da autorregulacdo das Big Techs coincidiu com uma
deterioracdo global da liberdade informacional: em 2023, 57 paises foram classificados
como tendo internet “ndo livre”, ndo por causa de leis estatais exclusivamente repressivas,
mas por uma combinagdo entre vigilancia estatal e moderagdo invisivel operada por
plataformas (Freedom House, 2023). O que se apresenta como ‘“ambiente aberto” ¢, na
pratica, uma ecologia de restri¢cdes distribuidas, estruturada pela logica privatizada da
atencdo, da desmonetizagdo seletiva, do banimento algoritmico e do rebaixamento de

alcance.
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O mapa global de legislagdes sobre desinformagdo elaborado pela LupaMundi
revela que 35 paises j& adotaram leis especificas para lidar com contetidos considerados
falsos ou nocivos, mas o dado mais relevante ndo ¢ o nimero, e sim o paradoxo que ele
expoe: tais leis emergem simultaneamente como ferramentas de regulagao democratica e
de recrudescimento autoritario (Lupamundi, 2023). Regimes que criminalizam “noticias
falsas” sdo frequentemente os mesmos que produzem propaganda estatal massiva,
mostrando que a categoria “desinformag¢do” ¢ nmaledvel e politicamente
instrumentalizavel. O problema nao reside na regulacdo em si, mas no fato de ela operar
em um campo epistémico sem critérios publicos compartilhados sobre verdade,
legitimidade e dano informacional.

Os escandalos envolvendo a Cambridge Analytica, os Meta Papers, o Twitter Files
e a lista dos “Disinformation Dozen” revelam outra camada desse conflito: a moderacao
ndo ¢ apenas uma decisdo técnica sobre conteido, mas um mecanismo politico de
distribui¢do de visibilidade, com impactos eleitorais, sanitarios e geopoliticos. A
exposicao de que 65% da desinformagao sobre vacinas circulava a partir de apenas 12
contas (Mit Tech Review, 2021) desmonta o discurso da neutralidade algoritmica e
mostra que a suposta horizontalidade da rede ¢, na verdade, um sistema de amplificacdo
desigual. Assim, o centro do debate ndo ¢ “quem fala”, mas “quem ¢é sistematicamente
tornado audivel”, o que recoloca a questdo da justica informacional como fundamento
democratico.

A tentativa europeia de reverter esse quadro por meio do enquadramento juridico
das Very Large Online Platforms (VLOPs) sob o Digital Services Act rompe pela
primeira vez com o dogma da autorregulacdo. Ao designar oficialmente 17 plataformas
como infraestruturas de risco sistémico e submeté-las a auditorias obrigatorias, avaliagao
de impacto e obrigagdes de transparéncia, a Unido Europeia transforma as plataformas
em objetos de regulacdo publica e ndo em autarquias privadas de governanga (Unido
Europeia, 2023). Essa virada normativa evidencia que a disputa nao ¢ se regular, mas
quem regula e com qual epistemologia: a do célculo proprietdrio ou a do controle

democratico.
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Relatorios mais amplos, como o World Press Freedom Index da Reporteres Sem
Fronteiras, indicam que a deteriora¢do da esfera publica digital ndo pode ser atribuida
apenas a acdo de Estados autoritarios. Mesmo em democracias liberais, o jornalismo
enfrenta sufocamento por plataformas que controlam monetizagao, alcance e métricas de
relevancia, convertendo liberdade de imprensa em dependéncia estrutural (Reporters
Without Borders, 2024). A erosdo da informacdo publica ndo ¢ um efeito colateral, mas
o sintoma de um regime informacional cujo principio estruturante ¢ a extracao de valor,
nao a sustentacdo da democracia.

Essas evidéncias convergem para desmontar o mito liberal de que mais circulacao
implica mais liberdade. A circulacdo digital ¢ mediada por infraestruturas que
selecionam, ranqueiam, silenciam e amplificam com base em opacidades técnicas,
interesses corporativos e governanga algoritmica. Trata-se de um deslocamento radical
da gramatica da liberdade de expressdo: o problema ndo ¢ mais o que se pode dizer, mas

quem controla as condigdes de escuta, de credibilidade e de circulagao.

3.3 Adultizacao digital, vulnerabilidade informacional e arquiteturas algoritmicas

A discussdo sobre governanga algoritmica torna-se ainda mais sensivel quando
observada sob a perspectiva da infancia e da adolescéncia. Embora as plataformas digitais
sejam frequentemente apresentadas como ambientes neutros de socializagdo e acesso a
informagdo, evidéncias recentes indicam que seus sistemas de recomendag¢do operam
como mecanismos ativos de exposic¢ao precoce a conteudos incompativeis com diferentes
estagios do desenvolvimento humano. Nesse contexto, a adultizagdo digital pode ser
compreendida como o processo pelo qual criangas e adolescentes sdo inseridos
prematuramente em repertdrios simbolicos, comportamentais e mercadoldgicos
originalmente destinados ao publico adulto.

Diferentemente das formas tradicionais de socializagdo mediatica, a adultizagao
digital ndo depende exclusivamente da busca ativa do usuario. Sistemas de recomendagao
baseados em engajamento, reten¢do e maximizagao de tempo de tela ampliam a exposi¢ao

a conteudos relacionados a sexualizacdo precoce, consumo, violéncia simbolica,
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discursos extremistas e padrdes estéticos hipercompetitivos. O processo ocorre de forma
automatizada, continua e frequentemente invisivel aos proprios responsaveis, deslocando
a mediacao educativa para infraestruturas privadas orientadas por objetivos comerciais.

Essa dinamica desafia diretamente o principio da protecdo integral consagrado
pelo Estatuto da Crianga e do Adolescente e pelo artigo 14 da Lei Geral de Protecao de
Dados, segundo o qual o tratamento de dados de criangas deve observar prioritariamente
seu melhor interesse. Quando sistemas algoritmicos utilizam dados comportamentais para
personalizar experiéncias digitais e maximizar engajamento, cria-se uma tensao entre
exploragdo econdmica da atencdo e protecdo do desenvolvimento infantojuvenil (Brasil,
1990; Unicef, 2025).

Nesse sentido, a adultizacdo digital ndo constitui apenas um problema cultural ou
pedagdgico, mas um problema infraestrutural de governanga. A questdo central deixa de
ser a existéncia de contetidos inadequados e passa a ser o modo como arquiteturas
algoritmicas organizam sua circulagdo, recomendacdo e amplificagdo. A protecdo de
criangas ¢ adolescentes exige, portanto, deslocar o foco regulatério da remogao pontual
de contetdos para a auditoria das infraestruturas responsaveis pela producdo sistematica
de vulnerabilidades informacionais.

Dados recentes da TIC Kids Online Brasil (CETIC.br, 2025.)e de relatdrios da
Unicef (2025) indicam que o acesso a internet ocorre cada vez mais cedo e com crescente
autonomia, frequentemente sem acompanhamento sistematico de responsaveis.
Paralelamente, registros da SaferNet apontam aumento consistente das denuncias
relacionadas a exposi¢do de menores a conteudos potencialmente nocivos em ambientes
digitais. Esses indicadores sugerem que os riscos associados a governancga algoritmica
nao se distribuem de forma homogénea entre os usuarios, incidindo de maneira mais
intensa sobre sujeitos em processo de desenvolvimento cognitivo e emocional.

Sob essa perspectiva, a adultizacdo digital ndo deve ser compreendida como efeito
colateral do uso intensivo das redes sociais, mas como consequéncia estrutural de
modelos de negocio baseados na captura da atencdo e na maximizagdo do engajamento.
A governanga algoritmica atua, portanto, ndo apenas como mecanismo de distribuicao de

conteidos, mas como infraestrutura capaz de reorganizar temporalidades do
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desenvolvimento humano, antecipando consumos, comportamentos e repertorios

simbolicos anteriormente associados a vida adulta.

3.4 Paradoxo regulatorio: entre garantias democraticas, protecao infantojuvenil e

governamentalidade algoritmica

A expansdo dos regimes regulatorios digitais ndo resolve a crise democratica do
ambiente informacional: ela a reconfigura, deslocando a disputa do campo da liberdade
para o campo da jurisdicdo. O que estd em jogo ndo ¢ simplesmente “regular ou nao
regular”, mas qual arquitetura de poder emerge quando o Estado tenta reocupar um
territorio que ja foi privatizado pelas plataformas. A regulagdo pode operar como contra-
dispositivo de contenc¢ao do poder algoritmico, mas também pode cristalizar novas formas
de censura institucionalizada sob o discurso de protecao de direitos. Nessa ambivaléncia
estrutural reside a contradicdo central: a mesma lei que afirma defender a democracia
pode instituir um regime de vigilancia discursiva.

A retdrica garantista do Marco Civil da Internet, especialmente no artigo 19,
consagrou o modelo brasileiro de responsabilizacdo condicionada — protecao da liberdade
mediante exigéncia de ordem judicial para a remoc¢do de contetdo. Contudo, a
emergéncia de novos modelos normativos como o PL 2.630/2020 pressiona essa
arquitetura ao deslocar o 6nus juridico para as plataformas, transformando a moderagao
privada em ato quase-jurisdicional. Esse deslizamento ndo decorre de erro legislativo,
mas de uma mudanca epistémica: a logica do “devido processo” cede lugar a logica do
“dever de cuidado”, fundindo regulacao estatal e filtragem privada. Como nota Schreiber
(2022), ao responsabilizar plataformas por danos difusos, o direito transfere a elas uma
funcao de policia algoritmica sob risco de sancdo, dissolvendo a fronteira entre jurisdi¢do
publica e governancga corporativa.

A necessidade de diferenciagdo entre infancia e adolescéncia torna-se
particularmente relevante nesse cenario. Criangas apresentam menor capacidade de
compreender mecanismos de coleta de dados, publicidade personalizada e

recomendacdes automatizadas, o que amplia sua vulnerabilidade informacional. Ja os
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adolescentes, embora possuam maior autonomia digital, encontram-se em fase intensa de
construcdo identitaria, tornando-se especialmente suscetiveis a mecanismos algoritmicos
de validagdo social e recomendacdo comportamental.

A prote¢ao juridica prevista na LGPD e no Estatuto da Crianga e do Adolescente
deve reconhecer essas diferencas, uma vez que criancas ¢ adolescentes sdo sujeitos de
direitos em condicao peculiar de desenvolvimento. Sob essa perspectiva, a governanca
algoritmica deve ser analisada também a partir de seus impactos sobre processos
formativos, autonomia progressiva e desenvolvimento psicossocial (Brasil, 1990; Unicef,
2025).

Decisdes recentes do Supremo Tribunal Federal — como a ADI 6.387, a ADI 6.649
e a ADPF 695 — evidenciam que a controvérsia juridica ja ndo gira em torno da remogao
de conteudos especificos, mas da propria defini¢ao do que constitui censura em condi¢oes
algoritmicas. A tensdo entre liberdade de expressdo e dever de remocgdo deixa de ser
binaria: o que se disputa ¢ quem define o que ¢ ilicito, com base em quais epistemologias
e em nome de qual soberania. A Corte, ao tentar regular plataformas a partir de
paradigmas analdgicos, enfrenta o paradoxo de que qualquer decisdo protetiva pode, em
escala digital, operar como mecanismo de silenciamento estrutural, sobretudo contra
grupos vulneraveis que dependem da rede para disputar reconhecimento publico.

O argumento de que a regulagdo favorece minorias e jornalistas tropeca na
materialidade empirica: estudos como os da Global Witness demonstram que a
moderagdo automatizada remove mais conteido de ativistas racializados, feministas e
indigenas do que de agentes estatais ou de figuras publicas de alto poder politico. A
promessa de “seguranca digital” converte-se em matriz de desigualdade discursiva, e o
discurso humanitario que legitima a regulacao acaba funcionando como vetor de exclusao
de quem ja ocupa posi¢des subalternizadas na esfera publica. Fiss (2005) antecipa esse
dilema ao mostrar que a liberdade de expressdo ndo ¢ apenas o direito de falar, mas o
direito de ser ouvido sob condi¢des de igualdade. A lei pode proteger o enunciador, mas
o0 algoritmo decide quem tera publico.

O paradigma europeu do Digital Services Act oferece um ponto de inflexao: ao

classificar 17 plataformas como Very Large Online Platforms e submeté-las a auditoria
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de risco e obrigacdes de transparéncia algoritmica, a Unido Europeia rompe com a ficgao
da neutralidade técnica. A novidade ndo ¢ a regulacdo, mas a mudanca de foco: do
conteudo para a infraestrutura. No entanto, mesmo o DSA permanece preso a linguagem
do risco, o que preserva a logica securitaria que legitima a vigilancia preventiva sobre as
interacdes humanas. A disputa, portanto, ndo ¢ normativa, mas epistemologica: regular a
partir da gramatica da seguranga significa perpetuar a governamentalidade algoritmica
sob forma estatal.

A contradi¢do regulatéria ndo reside na existéncia de leis ou tribunais, mas na
distancia ontoldgica entre os objetos que tentam regular — sistemas dindmicos,
estatisticos, probabilisticos — e o direito que os enfrenta — institucional, linear,
antropocéntrico. Assim, o eixo critico ndo pode ser a defesa ou o ataque a regulagdo, mas
a pergunta sobre a forma de mundo que ela produz: se ela reabre o espago publico a
participacdo plural ou se institui uma tecnocracia juridica que opera como filtro

epistémico do dissenso.

3.5 Justica informacional, infraestruturas do comum e horizontes pds-plataforma

A busca por alternativas ao regime informacional hegemonico exige repensar o
proprio conceito de liberdade no contexto digital. As solu¢des ndo residem na mera
expansdo de leis ou no fortalecimento do mercado, mas na criacdo de ecossistemas de
governanga que descentralizem o poder informacional e restituam a esfera ptblica sua
dimensao politica. A resisténcia, neste cendrio, ndo se define apenas por negagao — recusa
da vigilancia, fuga da moderacao ou boicote as plataformas —, mas pela invencao de novas
formas de institucionalidade, de solidariedade epistémica e de infraestruturas comuns.
Regular, aqui, ¢ também reinventar o sentido da democracia sob condi¢des algoritmicas.

O debate sobre “autorregulagao regulada”, proposto no PL 2.630/2020, sintetiza
esse impasse: como impor obrigacdes publicas a atores privados sem delegar a eles o
poder de censura? A ideia de uma regulagdo mista, que combine transparéncia, motivacao
e participag@o social, aponta um caminho possivel, mas permanece presa a uma matriz

juridico-estatal incapaz de enfrentar o problema estrutural da opacidade técnica. As

DIREITO & TTI - Porto Alegre, 2026

v. 3, n. 24, 2026 - Dossié Tematico: Adultizacao e Ciberseguranca



http://www.direitoeti.com.br/

m DIREITO & TI S FABIN

EDUCAGAO ISSN 2447-1097 | Qualis A4

www.direitoeti.com.br

recomendacdes da UNESCO (2023) ampliam essa perspectiva ao propor um
“enquadramento global” de regulacdo das plataformas baseado em principios de
pluralismo informacional e devido processo digital. A énfase desloca-se da punicao de
conteudos para a criagdo de mecanismos de auditoria e prestagao de contas, afirmando
que a liberdade de expressao depende de condi¢des de visibilidade equitativas, ndo apenas
da auséncia de censura.

Entretanto, a democratizacdo efetiva do espago informacional requer a
democratizagdo de suas infraestruturas. Benkler (2006) demonstra que a liberdade
comunicacional depende da estrutura material das redes — e que modelos descentralizados
de produ¢do e compartilhamento, como o Fediverso (Mastodon, PeerTube, PixelFed),
reabrem o horizonte da comunicagdo como bem comum. Tais experiéncias, ainda
incipientes, operam por federacdo, ndo por centralizagdo, permitindo governanca
distribuida e menor dependéncia de algoritmos proprietarios. Sua relevancia ndo estd na
escala atingida, mas no principio politico que encarnam: a de que a arquitetura do digital
¢, antes de tudo, uma decisdo ética e coletiva.

Esse principio também anima o surgimento de coalizdes civicas e consorcios de
verificagdo como o First Draft e a Coalizao Direitos na Rede, que propdem modelos de
monitoramento baseados em transparéncia, participagdo e prestacdo de contas. Santos
(2022) descreve essas formas de resisténcia como “ecologias de saberes” — praticas que
buscam reequilibrar o poder cognitivo e epistemoldgico expropriado pela racionalidade
tecnocratica. Nao se trata apenas de disputar politicas publicas, mas de redefinir os
critérios de verdade, relevancia e confiabilidade na era da informacao automatizada. A
regulagdo, nesse sentido, € uma pratica epistémica, ndo apenas juridica.

A emergéncia de marcos éticos e cartas de direitos informacionais reforca essa
virada de paradigma. A Carta Latino-Americana de Justica Informacional (2024)
reivindica o “direito a visibilidade justa” e a “soberania cognitiva dos povos oprimidos”,
deslocando o debate da protecdo individual de dados para a redistribuicao coletiva do
poder informacional. Essa formulacdo ecoa as teses de Latour (2020) sobre a urgéncia de
“aterrar” as instituicdes democraticas, ou seja, reconecta-las as materialidades e aos

territorios em que o poder técnico se exerce. Ao reconhecer o carater situado e ecologico

DIREITO & TTI - Porto Alegre, 2026

v. 3, n. 24, 2026 - Dossié Tematico: Adultizacao e Ciberseguranca



http://www.direitoeti.com.br/

m DIREITO & TI S FABIN

EDUCAGAO ISSN 2447-1097 | Qualis A4

www.direitoeti.com.br

da informacao, essas propostas propdoem uma reterritorializacdo ética do digital — nao
mais regido por abstragdes universais, mas por responsabilidades reciprocas.

A ética da governanca distribuida, articulada por Gillespie (2018), oferece um
contraponto essencial as utopias descentralizadas. Ao analisar a moderacao de contetido
como forma de “curadoria moral”, o autor demonstra que todo sistema de filtragem ¢
também um sistema de valor. Portanto, democratizar a modera¢do ndo significa apenas
abrir os codigos, mas pluralizar os critérios de julgamento. O desafio contemporaneo nao
¢ eliminar a mediagdo, mas torna-la publica e deliberativa — um espago de negociagdo de
sentidos € ndo de imposigao silenciosa

Esses movimentos convergem para o reconhecimento da justi¢a informacional
como novo horizonte normativo. Mais do que garantir acesso ou liberdade formal, trata-
se de assegurar condi¢des equitativas de produg¢ao, circulagdo e reconhecimento do saber.
A justica informacional, como formulam Santos (2022) e Aragdo (2023), envolve
redistribuir ndo apenas recursos técnicos, mas legitimidade epistemoldgica. Sob essa
perspectiva, regular plataformas é apenas um passo; o desafio mais profundo ¢ regular o
proprio regime de verdade que sustenta as infraestruturas digitais.

O futuro da democracia informacional dependera da capacidade de articular tais
principios em politicas publicas concretas, experimentos comunitrios e pactos
transnacionais. As resisténcias emergentes — dos servidores federados as cartas regionais
— apontam para uma transi¢cao do modelo de “governo sobre” para o de “governo com”.
Nesse horizonte, regular sem censurar significa construir coletivamente as condigdes de
fala, escuta e redistribui¢do do poder informacional. A politica do futuro digital ndo sera

a do controle, mas a da coautoria do comum.

4 SINTESE ANALITICA

A andlise demonstra que a governanga algoritmica das plataformas digitais
redefine a liberdade de expressao e a esfera publica ao deslocar os mecanismos de poder,
visibilidade e controle para infraestruturas informacionais que influenciam a produgao do

conhecimento, a justiga epistémica e a participagdo democratica. A Figura 1 sintetiza os
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principais elementos analiticos discutidos ao longo do artigo, evidenciando as relagdes

entre plataformas digitais, regulagcdo, governanga algoritmica e justica informacional.

Figura 1. Arquitetura do Poder Informacional: Liberdade de Expressdo sob Regime

Algoritmico

Arquitetura do Poder Informacional:
Liberdade de Expressdo sob Regime Algoritmico

Transformacdo da Esfera Publica Digital

Transfo algoritmic

Esfera Publica Tradicional il e el

(Big Tech)
(Habermas, Fraser) =
Extragdo de dados @ Capitalismo de vigilancia
® Racionalidade comunicativa .
@ Governamentalidade algoritmica

® Reconhecimento reciproco
® Moderagdo automatizada

® Deliberagéo simétrica \
| Resposta institucional e juridica

Critica episternologica e conceitual .\
Tentativa de regulagdo

Conceitos Criticos Estado e Regulagdo

Alternativas

Censura Distributiva o )
Digital Services Act

Vies Algoritmico
LGPD

Opacidade Técnica o
Paradoxo Regulatorio

Resisténcias e Alternativas

@ Infraestruturas comuns
® Justiga informacional
® Fediverso e alternativas

Fonte: os autores baseado em: Habermas (1997), Fraser (1990), Zuboff (2019), Rouvroy e Berns (2013),
Noble (2018), Benjamin (2019), Freedom House (2023), LupaMundi (2023), MIT Tech Review (2021),
Unido Europeia (2023), Reporters Without Borders (2024), Schreiber (2022), Keller (2021), Global
Witness, Fiss (2005), UNESCO (2023), Benkler (2006), Santos (2022), Latour (2020), Gillespie (2018),
Aragdo (2023).
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Conforme sintetizado na Figura 1, a centralidade das infraestruturas digitais
desloca o debate da liberdade de expressdo do conteido para os mecanismos de
visibilidade, circulagdo e reconhecimento que estruturam a esfera publica contemporanea.

Os resultados demonstram que a liberdade de expressao passou a depender menos
do contetdo individual e mais das infraestruturas que organizam visibilidade, circulagao
e reconhecimento publico. A racionalidade algoritmica desloca critérios de legitimidade
discursiva para sistemas de recomendacgdo e ranqueamento, produzindo assimetrias de
aten¢do e credibilidade que afetam desigualmente diferentes grupos sociais (Habermas,
1997; Fraser, 1990; Noble, 2018; Benjamin, 2019).

As evidéncias empiricas analisadas indicam deterioragdo da liberdade
informacional em diferentes contextos nacionais, associada a combinag¢do entre
vigilancia, moderagdo privada opaca e concentragdo do poder de distribuicao do discurso.
Nesse cendrio, iniciativas regulatdrias como o Digital Services Act representam uma
mudan¢a de enfoque, deslocando a atengdo do contetido para os riscos sistémicos
produzidos pelas infraestruturas digitais (Freedom House, 2024; Comissdo Europeia,
2023; 2024).

No plano regulatério, os resultados evidenciam uma tensdo crescente entre
garantias democraticas, prote¢do de direitos e ampliacdo dos mecanismos de governanga
algoritmica. A discussao desloca-se da remogado de contetidos especificos para a defini¢ao
das responsabilidades de plataformas que exercem fungdes estruturantes na circulagdo da
informacao (Keller, 2021; Schreiber, 2022).

As alternativas exigem uma virada de foco — do policiamento de conteudos para
a democratizagao das infraestruturas e dos critérios de visibilidade. As Diretrizes Globais
da UNESCO para a Regulacao de Plataformas (2023) indicam esse deslocamento ao
priorizar transparéncia, auditoria independente, due process digital e mitigacao de riscos
sistétmicos, em vez de listas punitivas de contetidos (Unesco, 2023). Em termos
institucionais, modelos descentralizados e federados — o chamado Fediverso (Mastodon,
PeerTube etc.) — reabrem o horizonte de comunicagdo como bem comum, na linha da
economia das redes de bens compartilhados (Benkler, 2006), ao reduzir dependéncias de

algoritmos proprietarios e permitir governanga distribuida. Em paralelo, coalizdes civicas
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(p. ex., iniciativas de verificagdao e observatorios) e o reforco a “ecologias de saberes”
propdem reequilibrar poderes cognitivos expropriados por racionalidades tecnocraticas
(Santos, 2022). Esses caminhos convergem para um horizonte de justica informacional:
nao basta assegurar liberdade formal de fala, ¢ preciso garantir condigdes equitativas de
producao, circulacao e reconhecimento do saber — inclusive com mecanismos publicos e
plurais de moderagdo, isto é, uma ‘“curadoria moral” explicitamente deliberativa
(Gillespie, 2018), com auditorias e accountability distribuidos.

A andlise também evidencia que os efeitos da governanca algoritmica ndo se
distribuem de maneira uniforme entre os diferentes grupos sociais. Criangas e
adolescentes figuram entre os segmentos mais vulneraveis aos processos de
recomendacao automatizada, coleta massiva de dados e personalizacdo comportamental.
Nesses casos, a discussao sobre liberdade de expressao conecta-se diretamente a protecao
do desenvolvimento humano, tornando insuficiente qualquer abordagem regulatoria
baseada exclusivamente na remocao de conteidos ou na responsabilizagido individual dos
usuarios.

Esse rearranjo também demanda superar a gramatica securitaria que ancora boa
parte da legislacdo recente. Ao enquadrar as plataformas como riscos a serem geridos,
politicas inspiradas no DSA criam oportunidades de transparéncia e supervisao
democratica, mas, se ndo forem acompanhadas por instancias publicas de participagdo e
por redistribuicdo efetiva do poder informacional, correm o risco de perpetuar
governamentalidades algoritmicas sob outra bandeira (Comissdao Europeia, 2023-2024).

O ponto critico, portanto, ndo ¢ “regular ou ndo regular”, e sim com que
epistemologia regular: a do célculo proprietario — centrada em risco, opacidade e predigao
—ou a da justificagdo publica — centrada em transparéncia, controle social e coautoria das
regras do comum. A ponte entre os blocos argumentativos aqui desenvolvidos ¢ o
reconhecimento de que a liberdade de expressdo, sob condi¢des algoritmicas, s6 pode ser
defendida se a propria infraestrutura de visibilidade for democratizada: do design técnico
as métricas de relevancia, dos sistemas de recomendagdo as politicas de audiéncia, das
auditorias independentes as salvaguardas para grupos historicamente subalternizados.

Reconectar liberdade, verdade publica e igualdade epistémica €, ao mesmo tempo, a
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condicdo e o efeito de uma regulacdo que se entende como politica de justica
informacional — orientada a redistribuir ndo sO recursos técnicos, mas também

legitimidade cognitiva.

5 CONCLUSAO

A analise desenvolvida demonstrou que a liberdade de expressao, sob o regime
algoritmico contemporaneo, deixou de se ancorar apenas em fundamentos juridicos ou
comunicativos para se tornar um problema ontolégico e infraestrutural. A visibilidade
publica, antes vinculada a reciprocidade discursiva e ao reconhecimento intersubjetivo,
passou a ser mediada por sistemas automatizados de predi¢do e modulacio
comportamental que reconfiguram o proprio campo do dizivel.

As plataformas digitais, ao operarem como infraestruturas de ordenamento social,
concentram o poder de determinar quem fala, quem ¢ ouvido e sob quais condigdes,
deslocando o eixo do debate democratico do conteudo para a arquitetura técnica que
estrutura a circulacdo simbolica. Assim, a defesa da liberdade de expressdo requer a
transicao de uma logica centrada na auséncia de censura para uma concepg¢ao positiva de
justica informacional, na qual falar e ser ouvido constituem direitos interdependentes.

As conclusdes apontam que os marcos regulatorios recentes, como o Digital
Services Act na Unido Europeia e o PL 2.630/2020 no Brasil, representam avangos ao
reconhecerem a dimensdo infraestrutural da governanca digital. No entanto, permanecem
limitados pela gramadtica do risco e da seguranca, que tende a reforcar formas sutis de
vigilancia e de governamentalidade algoritmica. Sem mecanismos efetivos de auditoria,
accountability publico e participagdo social deliberativa, tais normativas correm o risco
de legitimar a opacidade que pretendem combater.

Os resultados também indicam que essa agenda regulatoria possui implicacdes
diretas para a protecao de criancas e adolescentes. A adultizacdo digital emerge como
uma das expressdes mais visiveis da governanga algoritmica contemporanea, na medida

em que sistemas de recomendacdo e personalizagdo podem intensificar exposi¢des
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precoces a conteudos, praticas e dinamicas sociais incompativeis com diferentes estagios
do desenvolvimento.

Assim, a defesa da liberdade de expressdo e da autonomia informacional ndo deve
ser compreendida como objetivo oposto a protecdo infantojuvenil, mas como parte de
uma mesma estratégia de democratizacao das infraestruturas digitais. A transparéncia
algoritmica, a auditoria independente e a responsabilizacdo das plataformas constituem
mecanismos fundamentais tanto para a preservagdo da esfera publica quanto para a

garantia dos direitos de criangas e adolescentes em ambientes digitais.

5.1 Limitacoes

Entre as limitagdes deste estudo, destacam-se a natureza predominantemente
documental da andlise e a dificuldade de acesso a dados técnicos sobre sistemas de
recomendacdo, cujos codigos e parametros permanecem sob sigilo corporativo. A
auséncia de métricas publicas auditaveis restringe a capacidade de aferir empiricamente
o impacto dos algoritmos sobre a visibilidade e a moderagdo de contetido.

Além disso, as fontes normativas e comparativas analisadas refletem
majoritariamente experiéncias eurocéntricas e ocidentais, deixando em aberto a
necessidade de incorporar perspectivas do Sul Global e praticas comunitarias de

regulacdo digital que expressem outras epistemologias e modos de governanca.

5.2 Recomendacoes e Politicas Publicas

Para enfrentar as assimetrias do regime informacional contemporaneo,
recomenda-se a adogdo de politicas publicas que combinem regulacdo democratica,
transparéncia técnica e participagcdo social efetiva. Em primeiro lugar, ¢ necessaria a
criagdo de autoridades publicas independentes de supervisdo algoritmica, com
competéncia para auditar cédigos, métricas e decisdes automatizadas, em didlogo com a
sociedade civil e o sistema académico. Em segundo, devem ser instituidos mecanismos

de due process digital, assegurando que usuarios e jornalistas tenham acesso a
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justificativas claras sobre decisdes de moderacao, ranqueamento e desmonetizagao. Em
terceiro, urge fomentar infraestruturas publicas e federadas de comunicagdo, capazes de
reduzir a dependéncia estrutural de plataformas monopolistas e de ampliar as condi¢des
de pluralismo informacional.

No caso especifico da infancia e da adolescéncia, recomenda-se a adogao de
avaliagdes obrigatorias de impacto algoritmico para plataformas que processem dados de
menores de idade, bem como mecanismos refor¢ados de transparéncia sobre sistemas de
recomendacao, publicidade personalizada e coleta de dados comportamentais. Tais
medidas contribuem para efetivar o principio do melhor interesse da crianga previsto no
artigo 14 da LGPD e reduzem a exposicdo a processos de adultizagdo digital produzidos
ou amplificados por arquiteturas algoritmicas.

Sob essa perspectiva, a prote¢do contra a adultizagdo digital deve ser
compreendida ndo como exce¢do a liberdade de expressao, mas como condi¢dao
necessaria para que criangas e adolescentes possam exercer futuramente sua autonomia
comunicacional em ambientes efetivamente democraticos.

Por fim, politicas de educacdo midiatica e literacia algoritmica devem integrar
curriculos e programas de formacdo cidada, possibilitando que sujeitos compreendam os
modos de operagdo, as logicas de extragdo e os efeitos politicos das tecnologias de
recomendacao e vigilancia. Tais medidas, articuladas sob o horizonte da justica
informacional, permitem reaproximar liberdade, verdade publica e igualdade epistémica,
instaurando uma nova gramatica democratica para o espaco digital — ndo mais regido pela
logica do controle e da competicao por atencdo, mas pela coautoria das regras do comum

e pela redistribui¢do coletiva do poder de escuta.
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